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Jsem nejstastné;jsi v roli opravare

Pti rozhovoru precizné formuluje, poznéate na ném nadani architekta pro strukturu. Zaroven se
ale dovede rozvasnit. To kdyz vypravi o tom, jak naSe spole¢nost sama sob¢ znemoznuje
stavét mesta. Na srdci mu lezi kvalita bydleni, kterou propojuje s kvalitou spole¢nosti. Nechce
vynaset soudy — ale ve svych nazorech je radikalni. Pisobi jako architekt, ale i jako teoretik a
autor pruraznych stati. Rozhovor vznikl v prazské pobocce jeho brnénské firmy. Téma osudu
a Casu se objevovalo v tivahach, co jsme jako spole¢nost promeskali — a co S tim jesté
muzeme udélat.

Napsal jste, Ze mésto je zhmotnénd forma Zivota spoleénosti. Jak se béhem vasi
profesionalni drahy tato teze napliiovala?

Kdyz v roce 1986 zac¢inal muj profesionalni zivot, s nékolika kolegy s podobnymi nézory na
architekturu jsme se velmi usilovné snazili vyhnout projektovani panelovych staveb. Jednak
nam piislo neddstojné, aby lidé po celé zemi bydleli v jednom typu domti, to nam ptipadalo
nelidské. A potom, panelové domy ni¢ily mésto, nepiizptisobovaly se mu, ta sidlisté nebyla
méstskym prostorem. Vétsina okresnich mést v Ceské republice je znicena tim, Ze ziistalo
pamatkové chranéné jadro, historické namésti, a zbytek se zbofil a postavilo se tam sidliSté.

Panelové domy se dnes uz nestavi. Znamend to, Ze i spolecnost se zménila?

Panelove domy se opravdu nestavi, ale mame stale tytéz predpisy, takzvané OTP — obecné
technické poZzadavky na vystavbu. Tyto piedpisy z doby komunismu jsou hodné pfizptisobena
stavbe sidlist. Umoziuji stavet sidlisté, ale neumoziuji stavet mesto, a to je obrovsky
problém, aniz si to ta spole¢nost uvédomuje. Mozna to védi jenom architekti. My nemiizeme
stavét bloky s ulicemi, to, co vytvari klasicky charakter mésta, protoze to odporuje této
zakladni legislativé. Jedinou vyjimkou je Praha, kterd méa podle Stavebniho zadkona pravo mit
své vlastni stavebni piedpisy, a ty si také vytvofila a vyhlasila, a diky nim lze stavét bloky a
ulice. A co se otazky ohledné spole¢nosti tyka, je naprosto absurdni situace, Ze spole¢nost
sama sob¢, svym vlastnim piedpisem znemoziuje stavet.

V Cem jsou ty piedpisy absurdni?

Nafizuji naptiklad stavét vSechny byty oslunéné. Kazdy blok ma ovsem severni stranu, ktera
nikdy oslnéna byt nemutize. Navic nyni stale vic lidi vi, ze mit byt na sever je vyhoda stranu je
velmi pfijemné, ale nase legislativa to nedovoluje. V jinych evropskych zemich takovy
predpis neexistuje, ta situace je straSna a velmi smutnd. VSichni se v 1été jezdime divat do
Italie, do Francie do starych mést, kde se citime dobte. Takhle bychom chtéli bydlet, jenze
nase spolecnost znemoziuje klasickd mésta s bloky a s ulicemi stavét.

Znamend to, Ze ve svété stavebnich piedpisii jako by Zdadny cas neuplynul?
Neuplynul, a ministerstvo pro mistni rozvoj se velmi intenzivn€ brani zméné. Nechapu pro¢.

Ty piedpisy ovsem vychazeji z dédictvi avantgardnich, levicovych architektii, kteii chtéli
zajistit zdrave bydleni pro kaZdého.

To je ten straslivy osud moderny a modernismu. Na zacatku malokdo pochyboval o tom, ze
ideje socialismu jsou ideje humanitni, a skoncilo to koncentra¢nimi tabory v nacistickém



Némecku a gulagy v komunistickém Sovétském svazu. Ve vétsin€ oblasti modernismu doslo
ke krachu ideji, které se obratily proti ¢lovéku. Bohuzel dvacaté stoleti bylo velice paradoxni
a velice tragické. V architektuie se sice nezabijeli lidé, ale zabijela se nase mésta a nase
prostiedi. Ve vét§iné mést zbylo historické namésti a kolem stoji sidlisté. V nemocném téle
nemuze zit zdravy duch. Duch naSeho naroda neni v dobré kondici, je néjakym zptisobem
postizeny a nemocny, ale jak mize byt zdravy, kdyz zemé¢, ve které zijeme, je vesmes
zplundrovand a zmrzacéena.

Piedpisy zustal stejné, ale naSe spolecnost se za poslednich tiicet let piece jen proménila,
ne?

Bohuzel ta spole¢nost byla zdamérné rozbita. A postizena byla zejména stiedni tfida, ktera je
stabilizatorem, nositelem hodnot, protoZe velky pocet inteligentnich lidi emigroval. Po roce
1948 ty pocty vitbec udavany nejsou, po roce 1968 $lo pry az o dvé sté tisic lidi, udajné
hlavné vysokoskolakt. Ty emigraéni viny §ly co generaci. Spole¢nost zlstala v troskéach, jeji
struktura piestala existovat. Lidem vzali majetek, coZ je to, co ¢lovéka nejvic pouta k historii,
k tradici, k mistu. To je to, co ¢lovéka nuti starat se o své osvéti, o své okoli. Tohle vSechno
diktatura znicila. Jsou spole€nosti, které maji t€ziSté€ dané stredni tfidou. Potfad jesté maji
tradi¢néji sdilené hodnoty. My jsme se rychle adaptovali na vykonnost a ziskovost, v tom
jsme, myslim, velmi dobti. Jsme velmi vhodny narod pro kapitalismus, protoze dokazeme
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spolecnosti védi. Penize zajist'uji cloveéku urcitou svobodu, ale to neni vSechno.

Tvrdite, Ze architektura by méla byt piivabna. Nejdete proti duchu doby? A rozumi veiejnost
vitbec tomu, co je to pivab v architektuie?

Avantgarda s tim svym rovnostaiskym, socialnim patosem, Ze architektura by mé¢la v prvni
fad¢ slouzit vSem stejné, vlastné€ vyrusila riznou formu staveb pro razné ucely. VSechno mélo
jeden funkcionalisticky kabat a to vedlo k tomu, Ze spole¢nost piestala architektufe rozumét.
Kdyz trafostanice vypada stejné jako kaple, tak ¢lovék nenajde k tém stavbam zadny vztah. A
to se stalo.

Jak se s tim nase spolecnost miiZe vyrovndavat? Navic, kdysi tu byl tlak avantgardnich
architektii — a dnes je tu tlak developerii.

Developer se stal pro ¢eskou spole¢nost velmi negativnim subjektem, skoro nadavkou, chape
se n¢kdo, jehoz existence je zaloZena na nepiimétené tvorbé zisku. Jenomze ono to tak neni.
Mésta vzdy stavél developer, uz od stfedoveku. Jestlize Pardubice postavil mistni aristokrat,
dokonce s prefabrikovanymi terakotovymi materialy na vyzdob¢ fasad, tak co je to jiného nez
development? Mésta v devatenactém stoleti stavéli stavitelé, kteti byli zaroven podnikatelé.
Bylo to par muzi, a postavili celé ¢tvrti mést, totéZ za prvni republiky. Mésta vzdycky stavél
soukromy sektor a na konci té motivace byl zisk. Byl to jen zptsob podnikani, jako nékdo
vyrabi auta, tak nékdo stavi domy.

V éem je tedy problém?

Ten problém je, Ze normalné pouze ¢ast zastavby by mél stavét privatni development. Dalsi
Cast stavebni produkce by mél totiz realizovat vefejny sektor. Jsou to zejména stavby, které
nemaji ten komercni cil: $kolské, kulturni budovy, stavby pro volny ¢as, téeba i socialni byty.
JenZe u nas zadny program socialniho bydleni neexistuje. V zapadni Evropé tenhle obrovsky



stavebni segment Zivi béZzna architektonicka studia. — A druhy problém je, Ze nase spole¢nost
si neni védoma toho, co je architektura. A kdo je architekt.

Jak se to projevuje?

Vetejné stavby se zadavaji tymz projektantiim, kteti stavi logistické arealy. Pokud je jedinym
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Vv nejkrat$i dob¢ a s nejmensi namahou.
TakZe kritériem je vlastné cas?

Ano, cena je jen promitnutim ¢asu, ktery je tomu zpracovatel ochoten v€novat. To znamena,
nékoho, koho to viibec nezajima. V zapadni spole¢nosti jsou projektanti, ktefi projektuji
logistické a skladové arealy, coz nema nic spole¢ného s architekturou. A pokud si chce
spole¢nost pofidit stavbu, kterda ma kulturni rozmeér, tak to da jen skute¢nym architektim,
kteti chtéji délat architekturu a kteti prokézali, Ze architekturu délaji. Zadava se to uplné
jinym zpusobem, uz predem se vi, jak ten navrh bude vypadat.

Na zacdtku tedy stoji vize?

Ano, jenze velky problém zdejsich developert je to, ze mésta nemaji zadnou rozvojovou
politiku nebo piedstavu rozvoje. Vezméme si tfeba jako piiklad Hafen v Hamburku. Jde o
velkou cast mésta, postavenou v byvalych ptistavech. Mésto ovSem mélo jasnou predstavu o
podobe té ctvrti. Napied proto skoupilo vSechny pozemky, pak vybudovalo veSkerou
infrastrukturu véetné silnic, a potom vypsalo pozadavky na jednotlivé stavby. Mohlo na né
vypsat investorskou soutéz, protoze melo vSechno pod kontrolou a mohlo si klast pozadavky,
co tam stavét. Jestli to ma byt bytovy dim, nebo domov diichodct, jestli ma mit fasadu
cihelnou nebo omitanou.

A U nas to obvykle vypada jak?

Meésta si obvykle vynuti, aby developeti celou infrastrukturu stavéli za svoje penize.
Neinvestuji do svého vyvoje, do své infrastruktury. VSechno si nechaji postavit od
developera, a pak se to zadarmo pieda do spravy mésta. Nemaji tedy nastroj, jak Klast
developerovi podminky, a je to vlastné neetické, protoze si nechavaji davat to, co by méli
vybudovat sami. Ta hra je nevyrovnana. Navic to znamena, ze developer ma se stavbami
daleko vétsi naklady, protoze kromé vlastnich domi pofizuje jesté infrastrukturu, kterou pak
ptedd zadarmo méstu. Ty byty jsou pak draZzsi.

Mezi projekty vaseho studia jsem vidél malou kapli sv. Vendelina, kterou jste projektoval
jako soukromou zakazku. Jak to probihalo?

Stavebnik kaple chtél uctit pamatku svych piedkd, pronasledovanych v padesatych letech na
vesnici komunisty. Poznal jsem ho uz pied skoro ¢tvrt stoletim, kdy jsme stavéli budovu pro
Povodi Moravy v Olomouci. Byl tehdy naméstkem teditele, staral se o nasi stavbu a rozuméli
jsme si. Pak jsme se navzajem ztratili a on po Ctvrt stoleti zavolal do kancelafe, jestli mize
ptijit a jestli bych mél zajem o stavbu soukromé rodinné kaple. Postavil si ji vlastnima
rukama. Je to muz, kterému je sedmdesat let, je nesmirng Sikovny, nesmirné vitalni, ovSem
byla to pro néj velka vyzva. Odlévalo se to z betonu do bednéni, které bylo sestavené z kmenti
stromtl. Byla to naprosto mimotadna stavba, byt’ tplné malinka.



A shodli jsme se na tom, co je pitvabné?

On piedevsim piesné uréil to misto, kde bude kaple stat. To byla vlastné jedina jeho
podminka. Zdalo se mi skvéle vybrané, protoZe nam §lo 0 to, vytvofit misto v krajiné. Stavét
ve volné krajing je tézké, tam se nemate jako architekt moc ¢eho chytit, kdezto ve mésté
porad na néco navazujete, jste v kontextu. Vlastné mi nefekl, jak by stavba méla vypadat, ale
podrobné jsme probrali kazdou fazi rozpracovani projektu. On se pak vzdycky na mésic
odmlcel a ja nikdy nevédél, jestli po tom mésici ptijde a budeme pokracovat dal. Diskuse se
stavebnikem jsou hrozn¢ dulezité, stavba je vzdycky takova, jaky je stavebnik. Nékterymi
vécmi jsem ho piekvapil — tieba tim, Ze to bude odlévané do betonu. Tim jsem piekvapil i
sdm sebe. Urcité to pro néj byla véc, které musel napied porozumét a zvyknout si na ni, ale
nakonec si sam udé¢lal bednéni a sam si to se dvéma prateli stejného stafi, nebo jesté starSimi,
odlil.

A proé jste se rozhodl pro ten beton?

To misto je v podhiifi Oderskych vrchi, na samoté€, na vidrholci a ja jsem chtél, aby ta stavba
obstala i materialné. Aby v té krajiné vydrzela, aby vydrzela vSechno, aby ta hmota byla stala
a neménna, at’ se d¢je, co se déje. A nakonec protoze na bednéni se pouzily kmeny stromd,
tak to byla mozZnost, jak ptirodu do té kaple doslova vepsat.

Jakeé bydleni jste si zvolil sam pro sebe?

Zijeme v rodinném domku, ktery jsem si sam vyprojektoval. Ten dim je ve velké zahradé a
zaroven je ve mésté. Ja jsem nechtél zit za méstem, jsem méstsky ¢lovek, a mél jsem velké
Stésti. Domek je to malinky, s relativné velkou zahradou, a je odtamtud krasny vyhled na
mésto. Vychovali jsme tam dva syny, ktefi na té zahrad¢ stravili to détstvi.

TakZe to je pro vas idedlni bydleni?

Za ideélni bydleni povazuji velky byt v domé z konce devatenactého stoleti, ktery ma Ctyti
prostorné mistnosti, které miizete vyuzivat, jak chcete. VSechny jsou propojené dveimi, a
miuZete V nich mit détsky pokoj, pracovnu, nebo tam tiecba mtizete vy nebo déti hrat s kapelou.
Z oken koukate do néjaké hezké ulice. Jsou tam hezké detaily, staré dvefe, staré kliky. Je tam
to, co d¢la mésto méstem. Vy mate svobodu, jak s tim nakladat, a kdyz vam néco zac¢ne téct
ze stfechy, tak zavolate spravei domu a ne ze budete mésic shanét femeslnika, nejste otrokem
stalé udrzby rodinného domu.

Kdyz se podivdte zpdtky vV Case, jak hodnotite sviij vyvoj, kterym jste prosel? KdyZ jsem se
dival na velké projekty vaseho studia, tak to je bezpochyby soucasna architektura.
NepouZivaji se tam podobné metod jako u panelovych domii? Neni to montovane, neni to
Z prefabrikatii?

Montované to neni, ani z prefabrikatt to neni, jenze nejvetsi problém soucasného stavéni je
jinde. Kdyz se podivate na jakoukoli ¢tvrt’ z devatenactého stoleti nebo z prvni republiky, tak
ty domy maji skutecné sviij ptvab. Jsou v nich kvalitni, dfevéna okna. Nesou tam kvalitni
omitky. Maji mozna hezky sokl z umélého kamene, coz byly v té¢ dobé¢ Uplné bézné véci,
nikoli drahé véci. A to my uz dnes nemame. Nemame normalni hezka okna, nemame hezke
omitky, protoze na zatepleném domé nemuzZete hezkou omitku udélat. Diim, ktery m na sobé
polysteren, nemizete omitnout. Na ten polsysteren ani nemutizete dat v piizemi dat umély
kamen teraco. Dnes nemame ty obycejné véci, které diiv vytvarely oby¢ejnou kazdodenni



kvalitu architektury. Pfi zateplovani se dievéna okna vytrhaji a daji tam plastova, misto hezké
omitky tam bude polystyren a ten se natie n¢jakou stérkou na polystyren.

Nedda se néco zachranit alespoii kompozici stavby novych domi?

Ono to skute¢né neni dané jenom rozvrhem té stavby, jejim pracelim a podobné, je to dané
témi materialy, ze kterych je ta stavba vystavéna. V dnes$ni dobé nejsou normalni kvalitni
materialy k dispozici. Potykame se s tim a hledame razné triky. Je pravda, Ze dnes$ni stavby
nejsou prefabrikované jako panelovy diim, ale tfeba administrativni stavby jsou montované
z fasad, které jsou Casto sklenéné, a tudiz co nejtenci, hluboké néjakych dvanact, osmnact
centimetrl, aby se tam vesla izolace. Ten diim je smotovany jako auto.

Co to zpuisobi?

Takovy diim najednou nema plasticitu, nema stiny, nema to zakladni, co ma architektura mit,
tedy vypovéd’ o neseni hmoty. Tedy tektoniku. Estetika architektury, to byla jeji tektonika,
coz je vlastné estetické vyjadieni neseni tize. To se dnes Gplné vytratilo. Smontovana budova
je plocha, je to vlastné ploché krabice, ve které se hrozng $patné zije. Casto je sklenénd, takze
je v ni vedro. Ty krabice se zevniti zatahuji zavésy a polepuji novinami, protoze ti chudaci
vevnitf nemaji, jak si to zaclonit. Takhle se dnes stavi, a my se snazime jit pfesné opac¢nou
cestou. Bojujeme s tim, coZ neni vzdycky jednoduché, protoze sortiment stavebnich vyrobka
je dany. Je to spis strojirenstvi nez stavebnictvi a fada investort a developert si mysli, ze
takhle je to spravné. Rada investord si postavi sklenénou administrativni budovu a pak zjisti,
jaky je to nesmysl, protoze musi spottebovat spoustu elektrické energie na chlazeni. Nékde
jsou uz tak pouceni, ze uvazuji o zakazani sklenénych fasad z ditvodu obrovské energetické
naroc¢nosti a tudiz neudrzitelnosti v ramci piirozené ekologie.

V zahraniéi?
V zahrani¢i.

Kdyz bychom se naopak podivali do budoucna, co byste si piredstavil jako sen, jako idealni
stav? A co by se muselo zménit, aby se stal skutecnosti?

Ja myslim, Ze by Se méla zménit nase mentalita. Ta je naSim nejvétsim nepiitelem, protoze
kdyz ¢lovek néco chee, tak to vzdycky dokaze. A plati to o jedinci jako o spole¢nosti. U
spole¢nosti je dulezité, jaké ma hodnoty a cile, a co pro né ob&tuje. Ja bych si hrozné ptal, aby
se zménil na§ vztah k mistim a rozpadajici se mésta se opravila. Ja jsem nej$t'astnéjsi, kdyz
muzu jako architekt néco opravovat. Rozbitou ulici nebo néjaké misto, tieba v krajing, které
nefunguje. A ¢loveék tam jeste vidi, jak to bylo diiv hezké. Jsem nejstastnéjsi v roli opravare.
Velmi bych si ptal vidét naSe mésta opravena.

Co tomu brani?

Bojim se, Ze si viibec neuvédomujeme, co to mésto je. Myslime si, Ze mésto je misto, kde
bydli hodné lidi pohromad¢. Obavam se, ze Cesky ¢lovek se citi $tastny na sidlisti, protoze si
mysli, ze kdyz kolem bydli fira lidi a kdyz tam ma supermarket, kam si dojde ptes ulici
nakoupit, tak Ze je to komfort méstského zivota. A viibec nevi, Ze komfort méstského zivota
spociva ve zplsobu traveni volného ¢asu, v tom, Ze je po ruce kultura. Jde o pestrost téch
nabidek, o hustotu zazitkd, ¢ili ptesné 0 to, co na sidlisti neni. Pravé to znicila avantgarda.



Presto jS0u tam nékteii lidé ziejmé docela $t’astni.

J& se praveé nechei stavét nad né. Koneckonctl, ja jsem také esky cloveék. Je mi ale smutno

Z toho, co by mohlo byt. A neni. Ve mésté by kazdy clovék mél byt hraCem méstského zivota.
M¢sto se totiz musi uzivat, a zaroven v ném ¢loveék musi hrat urcitou roli. Tedy — spole¢nost
musi chtit a umét uzivat ten prostor adekvatnim méstskym zptisobem. A j& mam obavu, ze
jsme tu schopnost trochu ztratili. Tu chut’ to mésto uzivat — a uzivat si — a ze vlastn¢ nevime,
co to mésto je.

A podle vas...?

Meésto je nejveétsi kulturni fenomén, jaky spole€nost vytvoftila. Je to zhmotnéni vSeho,
zhmotnéni tuzeb, zhmotnéni hodnot spole¢nosti, zhmotnéni kultury, architektury, ekonomie a
viry.

Az pohledu casu?

Mgésto je zhmotnénim naseho pohledu na minulost a na budoucnost. To vS§echno je mésto. A
tuhle mnohovrstevnatost jsme piestali vnimat a ptestali s ni umét zachazet. A myslim si, ze
v tom velkou roli hraje komunisticka diktatura. Karel Teige v knize Nejmensi byt psal, ze pro
eskou spole¢nost je typicky kavéarensky Zivot, protoze Cesi maji tak malé byty, Ze se
nemuzou schazet doma. A co udélali komunisté jako prvni v roce 1948? Zavieli vSechny
kavarny. Chtéli znemoznit, aby se lidé stykali, chtéli znemoznit diskusi, chtél lidi odd¢lit. A
my jsme po téch dlouhych Ctyficeti letech jesté nenasli cestu zpatky. Samoziejmé, méli jsme
jiné starosti, materialni. To chapu. Kdyz si ¢lovék o sto kilometra dal ve Vidni vydéla sto
dvacet tisic mési¢n¢ a u nas je primérny plat pétadvacet tisic mésicné, tak samoziejme tady
ma vetsi starosti nez tam. Tomu rozumim, ale ta moZnost uzivat mésto je tam uplné jina.
Proto je mi lito osudu nasich mést a mam o né obavy.

Cekal jsem, %e p¥i pohledu do budoucnosti budete mluvit spi§ o piedpisech, materialech,
postupech, a vy mluvite o spolec¢nosti. Dalo by se sumarizovat tak, e byste si p¥dl, aby nase
spolecnost presnéji vidéla, piesnéji citila, a dokazala si prat néco vic, nez, CO si pieje?

Ty predpisy si tvoii spole¢nost sama. Piedpisy jsou papirovou podobou naseho mentalniho
svéta a naSich hodnot. Legislativa klade na papir hodnoty, které nase spole¢nost ma. Neznam
zadnou jinou spolecnost, ktera by méla tolik nesmyslnych, protichidnych piedpisu, a ktera by
se tak alibisticky fidila jenom jimi. Jako bychom zapomnéli pouzivat zdravy rozum. Tady se
kazdy boji cokoli udélat a jenom alibisticky se ohani piedpisy, coz je cesta do pekel.
Nepichanéji-i pohadky a jsou-li podobenstvim svéta, tak kdyz bojuje dobro se zlem, jakykoli
krok k prosazeni dobra musi byt krokem aktivnim. Pasivné se dobro neuchrani. A nase
spole¢nost se stala naprosto pasivni, Z toho je mi smutno, a to by se mélo zménit.



